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1 Yleistd

Tama dokumentti on projektimme véliraportti, josta kdy ilmi projektin tdmanhetkinen tilanne ja
muutokset projektisuunnitelmaan. Kdymme lapi tdahanastiset toimenpiteet ja lyhyesti saavutetut
tulokset. Sen jalkeen kerrotaan muutokset ja tarkennukset suunnitelmaan, sekd jatkotoimenpiteet
muutoksineen. Lopuksi vield tarkistetaan projektin riskitilanne.

Projekti yleisesti on hyvalla mallilla ja alustavia tuloksia on saatu. Merkittavia muutoksia ei ole tullut,
vaan olemme pystyneet pitdytymaan suunnitelmissa, joita on hieman kuitenkin tarkennettu tyon
edetessa. Talla hetkelld rakennamme simulaatiomallia, jota iteratiivisesti testaamme ja kehitdmme.
Seuraava on vuorossa simulointiajojen ajaminen, ja mekanismien vertailu. Projektin lopussa pohditaan
mallin ja sen oletusten vastaavuutta todellisuuteen ja erilaisia pelistrategioita.

2 Tahanastiset toimenpiteet

Projekti alkoi toimeksiantajan edustajan Pekka Mildin tapaamisella 4.2. Kavimme l|api projektin
tavoitteet ja menetelmat. Tapaamisen pohjalta saimme nopeasti rakennettua suuntaa-antavan
simulointimallin annetusta mekanismista Excelilld. Oma huutokauppamekanismi hahmottui myos jo
projektin alkuvaiheessa. Kaikkien osapuolten iloksi saimme tietda parin viikon paasta, etta koululla on
yhdessa tietokoneluokassa @RISK asennettuna, joten paatettiin rakentaa lopulliset mallit Excelilld ja
@RISKilla.

Projektisuunnitelman teon ja ensimmaisen excursion jalkeen tapasimme kurssin vetdjan professori Ahti
Salon. Projektin laajuus ja menetelmat todettiin sopiviksi. Tarkennuksia loppuraporttiin, |dhinna
analyysi- ja pohdintaosioihin, tehtiin ja ne esitelldan myéhemmin.

Tapaamisia ryhman kesken on pidetty keskimaarin kerran viikossa. Tahdn mennessa on ldhinna
rakennettu simulointimallia annetulla mekanismilla ja omalla mekanismilla. Malli alkaakin olla jo erittdin
hyvdssa vaiheessa, ja siitd on saatu jo alustavia tuloksia ulos. Vield pitda tarkentaa, miten voitettujen
kohteiden minimihintarajoite saadaan toteutettua mallissa. Ryhman sisalla toteutustapoja on pohdittu
jo pitkalle. Tasta tulee vield kuitenkin keskustella toimeksiantajan kanssa.

3 Alustavat tulokset

3.1 Kirjallisuuskatsaus

Osana tutkimusta teemme kirjallisuuskatsauksen, joka kay lapi yleisimmat huutokauppamekanismit ja
luo pohjan mallin rakentamiselle. Kirjallisuuskatsausta varten olemme lukeneet kaksi
huutokappamekanismeja kasittelevda aineistoa, jotka ovat antaneet tirkedad pohjatietoa erilaisista
huutokaupoista. Tarkoituksena on viela kdyda lapi huutokauppamekanismien erilaisia kayttotarkoituksia
etsimalla olemassa olevia huutokauppatutkimuksia.



3.2 Simulaatiomalli

Tutkittavia huutokauppamekanismeja
urakoitsijoiden tarjouksien oletettiin noudattavan normaalijakaumaa samalla odotusarvolla. Tulokset
antavat alustavia vihjeita siitd, miten eri menetelmilld saatavat sadstét suhtautuvat toisiinsa (Kuva 1).
Lisaksi saatiin viite siitd, ettd sdastoprosentti riippuu lineaarisesti tarjousjakauman keskihajonnasta
(Kuva 2). Tassa vaiheessa on korostettava, ettd kaytettyjen parametrien todenmukaisuutta ei ole
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Kuva 1. Kustannussadston riippuvuus tarjottavien kohteiden maarasta (2 koosteurakkaa, tarjousten keskihajonta 5%)
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4 Muutokset projektin tavoitteissa ja rajauksissa

Loppuraportin analyysiosioon tehtiin tarkennuksia kurssin vetdjan tapaamisessa. Loppuraportissa olisi
tarkeda selkeasti ja kriittisesti tarkastella simulointimalleissa tehtyja oletuksia ja niiden
todenmukaisuutta. Lisdksi pelistrategioita tulisi tarkastella mahdollisimman realistisesti ja laajasta
nakokulmasta. Tulisi ottaa huomioon pelaajien maara ja se, miten se vaikuttaa peliteorian nakékulmasta
strategioihin: jos pelaajia on paljon, huutokaupassa voi olla avoin kilpailutilanne, ja jos vahan, voi
muodostua oligopoleja. Pelaajien tarjousjakaumien oletetaan mallissamme olevan identtisid;
odotusarvo on sama eli oletetaan kohteiden olevan samanarvoisia. Voidaan kuitenkin pohtia, kuinka
realistinen oletus tdamad on ja miten esimerkiksi perdkkdiset huutokaupat vaikuttavat jakaumiin.
Loppuraportissa mietitddn lisdksi miten erilaiset kilpailuasetelmat vaikuttavat tarjouksiin (globaali
toimija vs. lokaali toimija), ja voisiko aggressiivisella tarjoamisella saada paremman tuoton, eli
alentamalla katetta ja siten tarjouksia ja voittamalla siten enemman urakoita. Paikallista kilpailuetua
voidaan tutkia samoilla periaatteilla. Mittakaavaetuja ja niiden vaikutuksia tarjouksiin pohditaan.

Loppuraporttiin tulee myods pohtia mallin sovellettavuutta muihin ymparistéihin, minka tyyppisissa
tilanteissa malli toimii ja milloin ei. Esimerkiksi kilpailijoita oletettavasti tulee olla useampia, jotta malli
olisi tehokas.

Todettiin, ettd aluksi mielenkiintoiselta ja tehokkaalta kuulostanut kahden kierroksen
huutokauppamekanismi on paatetty rajata pois. Todennakaoisesti toisen kierroksen tarjouksiin vaikuttaisi
urakoitsijan kustannusrakenteen lisaksi ainakin ensimmaisen kierroksen tulokset ja muiden huutajien
kdyttdytyminen. Ndiden uskottava mallintaminen vaatisi dataa oikeista kaupoista ja hyvin
monimutkaista mallia, jota ei voida toteuttaa tdman projektin puitteissa.

5 Paivitetty arvio jatkotoimenpiteista

Projektin aikataulu (Kuva 3) on yleisesti ottaen pysynyt samana, osa osioista on saatu aloitettua jo
hieman aikaisemmin ja osa jatkuu edelleen. Toimeksiantajan kanssa on sovittu seuraava tapaaminen,
jossa on tarkoitus kasitelld erityisesti minimihintarajoitetta. Kirjallisuuskatsausta vield tdydennetdan
pohtimalla esiteltyjen mallien sovellettavuutta projektiimme. Simulointimallin kehittdmista ja
testaamista jatketaan, jonka jdlkeen ajetaan varsinaiset simuloinnit ja vertaillaan mekanismeja.
Pelistrategioita on pohdittu projektin alusta l3ahtien, ja niitd kirkastetaan mallin kehittyessa.
Loppuraporttia pyritdaan kirjoittamaan jatkuvasti valiraportin palauttamisen jalkeen.

Projektin aikataulukaaviossa on (Kuva 3) on esitelty eri vaiheiden vastuuhenkil6t. Tarkennuksena
projektisuunnitelmaan: tdma henkild on vastuussa kyseisen osion etenemisesta ja siitd kokonaisuutena.
Muut ryhmalaiset osallistuvat myds osion kehittamiseen.



Vastuu- Viikko

Vaihe Tehtdva henkilo  Alku Loppy 10 11 12 13 14 15 16

1 Projektisuunnitelman kirjoittaminen kaikki 5
2 Simulointimallin rakentaminen Juha 7 \\\\\\\
3 Oman huutokauppamekanismin suunnittelu Janne 7 \\\\\\\\
4 Projektisuunnitelman opponointi Juha 7 g g \\\\\\\
5 Kirjallisuuskatsaus Arjo 8 . : \\\\\\
6 Viliraportti Sandra 10 : : : \\\\\\
7 Simulointimallin testaaminen ja validointi Janne 10 e 5 e \\\\\\
8 Simulointimallin muokkaaminen Juha 10 5 \\\\\\\\
9 Simulointien ajaminen ja mekanismien vertailu Sandra 12 . .

10 Pelistrategioiden analysointi Arjo 11 - . - .

11 Véliraportin opponointi Janne 11 . . . &\\\\§

12 Loppuraportin kirjoittaminen kaikki 12 : : : :

13 Loppuraportin opponointi Arjo 16 N\

Tenttiviikko P&asidinen
Projektisuunnitelma Valiraportti Loppuraportti

Kuva 3. Projektin paivitetty aikataulu

6 Padivitetty arvio projektin riskeista

Aikataulusta on vahan jaaty. Tama ei kuitenkaan haittaa projektin etenemistd, eikd muodosta suurta
riskia projektin onnistumiselle, koska aikataulu suunniteltiin kestdimaan hienoiset mydhastymiset.

Excelissa toteutetun mallin muokkaaminen ja validointi on osoittautunut vaikeaksi, koska malli koostuu
suuresta madrastd kaavoja ja monimutkaisia soluviittauksia. Mekanismien mallintaminen Excelin
kaavoilla on tyoldampaad kuin aluksi ajateltiin. Laskentataulukosta on vaikea nahdada mitkd osat
vaikuttavat toisiinsa. Vaikka Excelin laskentatehokkuus on riittdnyt, tullaan toimeksiantajan kanssa
harkitsemaan Matlabiin siirtymista.

Projektin tydmaarien painopistetta Juhalta ja Jannelta on tarkoitus siirtda Arjolle ja Sandralle jatkossa,
kuten suunniteltu. Projektin laajuus on kaikkien osapuolten (toimeksiantajan, kurssihenkiloston ja
ryhmalaisten) mielestd sopiva, eika sitd ole tarvetta muuttaa suuntaan tai toiseen.

'Krishna, V. (2002) Auction Theory. Academic Press. London, UK ja Leskeld, R-L. (2009) Bidder Support in
Iterative, Multiple-Unit Combinatorial Auctions. Doctoral Dissertation series 2009/12. Helsinki University
of Technology, Espoo.




