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Vertaisarvioinnin ohjeistus

Vertaisarviointi on tieteellisen kirjoittamisen kulmakivi ja siihen tulee suhtautua vakavasti. Esseen
lukemiseen ja raportin laatimiseen on kaytettava riittavasti aikaa ja vaivaa.

Arvioijan tulee ilmoittaa valittdmasti mikali on syita (tai ulkopuoliselle voi perustellusti syntya kuva syista),
miksi han ei voi puolueettomasti arvioida hanelle arvioitavaksi lahetettya kirjoitusta.

Arvioijan henkil6llisyytta ei paljasteta arvioitavan esseen kirjoittajalle.
Raportin pituus on noin 5 sivua. Raportissa tulee olla ainakin

1. Esseen yksilointi (esim. arvioidun esseen kirjoittajan nimi ja esseen otsikko seka paivamaara)
Arvioinnin palauttamisen pdivamaara
Yhteenveto esseestd. Yhteenvedon tulee olla itsendinen teksti ja siten ymmarrettavissa ilman
arvioitavan esseen lukemista. Erityisesti tulee yhteenvedosta ilmeta
e Kasitellyt teemat, kysymykset tai nakokulmat
o Keskeiset tosiseikat, joita hyddynnetaan perusteluiden pohjana
e Kaisitteet, joiden kautta analyysia viedaan eteenpain
4. Arvio kirjoitetun kielen virheettdmyydesta asteikolla 0-5, missa
e  0="sujuvaa lukemista héiritsevasti kirjoitus-/kielioppivirheitd”
e 5 ="kirjoitus-/kielioppivirheeton teksti”
5. Korjaukset ja parannusehdotukset
e Kirjoita kritiikki rakentavassa hengessa!
e Pida huoli, ettd palautteen vastaanottaja voi raporttisi perusteella ymmartaa, mita
mielestdsi hanen pitdisi muuttaa. Perustele mielipiteesi!
e Kirjoitusvirheet listataan/skannataan erikseen raportin liitteeksi
6. Kokonaisarvio esseen laadusta. Arviossa tarkastellaan, ettd onko analyysi riittdvan
e laajaja syvillinen (complete)
e Yhtendinen (coherent)
e Qikea (correct)

Tuo esiin myos esseen ansiot, ei pelkdstadan huonot puolet!
Arvioinnin laatimisen aikana voi kdyttad mm. seuraavia apukysymyksia

1. Onko teema tai kysymyksenasettelu selkeasti kuvattu? Onko teema mielenkiintoinen?
Seuraavatko johtopdatokset loogisesti esitetyista tosiseikoista? Voitaisiinko tosiseikoista vetaa
myo6s muita relevantteja johtopaatoksia?

3. Onko esitystapa selkeda? Onko asiat kasitelty hyvassa jarjestyksessa?

4. Onko kirjoittaja rajannut selkeasti kdsittelemansa aihealueen? Vastaako essee kaikkiin esitettyihin
kysymyksiin tai teemoihin?

5. Onko esseessa kasitteitd, joiden sisaltda ei ole selkeasti maaritelty?

6. Onko esseessa omaa pohdintaa? Onko muiden pohdinnat eritelty selkedsti omista pohdinnoista?

7. Voisiko esseeta tiivistad? Onko esseessa tuotu esiin tosiseikkoja joita ei hyodynneta? Lyhenisiko
teksti erilaisilla lauserakenteilla?



