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« Polkuriippuvuus: paatdoksentekoprosessin lopputulos
riippuu siita, mihin osiin se jaetaan ja missa
jarjestyksessa osat kaydaan lapi

— Vol syntya mm. paatoksenteon harhojen tai heuristiikkojen
kayton myota
(Lahtinen ja Hamaéalainen, 2014)

 Trade-off-menetelma

— Kaytetaan paatdstavoitteita vastaavien attribuuttien
painotuksessa

— Vaihtokauppojen (trade-offs) tekeminen eri tavoitteiden valilla

— Attribuutille voidaan laskea painoarvot
(Keeney ja Raiffa, 1976)
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austa

« Paatdoksenteon heuriistiikat
— Yksinkertaisia ja nopeita paatdksentekostrategioita
— Kayttavat ja yhdistavat tietoa valikoivasti

— Voivat johtaa virhearvioihin paatoksenteossa
(Tversky ja Kahneman, 1974)

« lhmishengen arvottamiseen liittyvia heuristiikkoja ja
ajattelumalleja:
— Jokainen ihmishenki on yhté arvokas
— Nuoremman henki on arvokkaampi kuin vanhemman

— Aidin henki on arvokkaampi kuin lapsen henki
(Cropper et al., 1994)
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yon tavoite

« Tutkia polkuriippuvuutta trade-off-painotuksessa
— Polku: mita attribuuttipareja vertaillaan ja misséa jarjestyksessa

 Mahdollinen ilmenemismuoto: attribuutit saavat eri
painoarvot, kun

1. Attribuutteja vertaillaan suoraan keskenaan ja niille johdetaan
painoarvot

2. Attribuutteja el vertailla suoraa keskenaan vaan valillisesti
muiden attribuuttien kautta

« Tama tyo: saavatko inmishenkiin liittyvat attribuutit eri
painoarvot, kun attribuutteja vertaillaan suoraan
keskenaan tai valillisesti toisten attribuuttien kautta
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Yleista kokeesta

* Nettikysely, 19 vastaajaa, paaosin teekkareita

« Kehitysyhteistyohon liittyvat tavoitteet:
— Puhdas juomevesi, koulutus, ravitsemus, AIDS-kuolemat, aitiys-
ja lapsikuolleisuus

 Esimerkki trade-off-arvioista:

— "Kiinnitetty summa rahaa voidaan sijoittaa joko
lapsikuolleisuuden tai aitiyskuolleisuuden vahentamiseen. Talla
summalla voidaan pelastaa 150 alle 5-vuotiasta lasta. Kuinka
monta aitia olisi pelastettava, jotta sinulle olisi ynhdentekevaa
kumpi ohjelmista toteutettaisiin?”
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Inmishenkien painoarvojen selvittaminen
kahdella eri tavalla

« Tapa 1: Suora painotus
— Painotuksessa mukana vain ihmishenki-attribuutit
— Trade-off-arviot suoraan eri ihmishenkien valilla

« Tapa 2: Epasuora painotus
— Painotuksessa kaikki kuusi attribuuttia

— Ei trade-off-arvioita ihmishenkien valilla

— Painoarvot kaikille attribuuteille, joista voidaan edelleen laskea
iIhmishenkien keskinaiset painoarvot

« Jokainen koehenkilo teki ensin tavalla 1 ja sitten tavalla 2
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Hypoteesi

 Erilaiset painotusprosessit herattavat eri heuristiikkoja

— Erilaiset lopputulokset

* |hmishenkien suora vertaaminen korostaa ‘jokainen
ihmishenki on yhta arvokas’ — heuristiikkaa

= Hypoteesi: painojen hajonta* suurempi epasuorassa
painotuksessa

*Tarkeimman ja vahiten tarkean ihmishengen painoarvojen osamaéara
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Hajonta

« Painojen keskimaarainen hajonta (n=11):

Suora painotus  Epé&suora painotus
Hajonta 1.47 3.55

— Hajonta suurempi epasuorassa painotuksessa

« Hajontojen ero tilastollisesti merkitseva (p=0.0020 )
— Wilcoxonin rankitesti
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Eri ihmishenkien arvot

arvokasta:
Suora
painotus
Alle 5-vuotias lapsi 1
AIDS:iin sairastunut 15-
: ) 1.20
24-vuotias nuori

Aiti 0.99

Ihnmishenkien maarat, joiden pelastaminen yhta

Epasuora
painotus

1

2.49

1.08
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Muut huomiot

« Kokeen alussa pyydettiin myos antamaan attribuuteille
ranking, jota kaytettiin konsistenttiuden tarkkailuun

« |hmishenkien tarkeysjarjestys (n=19):

Tarkein Vahiten tarkea
Lapsen henki 42% 26%
Aidin henki 58% 16%
AIDS-anren 0% 580
henki

— Seka painokertoimet etta ranking osoittavat, etta aidin
ja lapsen henget tarkeampia kuin AIDS-nuoren

« Epéasuorassa painotuksessa 36%:lla koehenkilGista
painoarvot ristiriidassa rankingin kanssa
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Johtopaatokset

« Tutkimustulokset viittaavat polkuriippuvuuteen: suora ja
epasuora painotus johtavat eri tuloksiin

— Painojen hajonta suurempi epasuoralla painotuksella

— Selittyy mahdollisesti ‘jokainen inmishenki on yhta arvokas’ -
heuristiikalla

* Pieni otoskoko

— Tulosten perusteella ei voida tehda pitkalle menevia
johtopaatoksia

o Jatkotutkimuksen aihelta:
— Testaaminen suuremmalla otoskoolla
— Esiintyminen muissa konteksteissa
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