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Tyon tavoite

« Tutkia PEAST-algoritmin soveltuvuutta sairaanhoitajien
tyovuoro-ongelmaan

« Vertailukohtina Branch & Price ja ejektioketjupohjainen
hakualgoritmi
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Kuva 2.1: Aikataulutuksen rakenneosat
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Testiaineisto

Taulukko 2.1: Osa tuloksista testiaineistoon (Curtois ja Qu, 2014)

Ejektioketju Branch-and-Price
Ongelma Viikkoja Hoitajia Vuoroja Ratkaisu Ratkaisu Aika (s)
#1 2 8 1 607 607 0.27
#2 2 14 2 923 828 0.13
#3 2 20 3 1003 1001 0.45
#4 4 10 2 1719 1716 1.50
#5 4 16 2 1439 1160 25.51
#20 26 50 6 23431 | Muisti loppui -
#21 26 100 8 38294 | Muisti loppui -
#22 52 50 10 - | Muisti loppui -
#23 H2 100 16 - | Muisti loppui -
#24 52 150 32 - | Muisti loppui -
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Optimointimalli
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Vertailun toteutus

PEAST- AJo Algoritmin

tehostaminen

algoritmin ensimmaiseen Tulokset

toteutus ongelmaan
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Tulokset 1/4
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Kuva 4.1: Kohdefunktion arvon kehittyminen algoritmin ajon aikana
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Tulokset 2/4
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Kuva 4.2: Kohdefunktion arvon kehittyminen kidyvian ratkaisun loytymisen

jalkeen
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Tulokset 3/4

Taulukko 4.2: Paras PEAST-algoritmilla 15ydetty ratkaisu ongelmaan 1. Koh- Taulukko 4.3: Optimaaliseksi osoitettu aikataulu (Curtois, 2014). Kohdefunk-

defunktion arvo 608. tion arvo 607.
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Loydetty ratkaisu Vertailukohta
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Tulokset 4/4

Taulukko 4.2: Paras PEAST-algoritmilla 16ydetty ratkaisu ongelmaan 1. Koh- Taulukko 4.3: Optimaaliseksi osoitettu aikataulu (Curtois, 2014). Kohdefunk-

defunktion arvo 608. tion arvo 607.
Piivi Piiva
Tyomtekija | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 Tyontekija | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
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Loydetty ratkaisu Vertailukohta
(kohdefunktio 608) (kohdefunktio 607)
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Johtopaatokset & pohdintaa

— Algoritmin toteutus nollasta vaatii
huomattavasti ohjelmointityota
(vertailukohtana maailman parhaat!)

— PEAST on algoritmina monipuolinen,
parametrien valinta el suoraviivaista

— Kaupallisen PEAST-algoritmin soveltaminen
ko. aineistoon olisi mielenkiintoista
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